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Watbrzych, 6.05.2020 .

DU.260.22.2020.
RZP/260/PN/22/2020/CR/3

dot. postepowania prowadzonego w trybie przetargu nigograniczoneqo na zadanie pn.: [Przebudowa drogi gminnej nr
1167560 — ul. Ratuszowa w Walbrzychu wraz z towarzyszaca infrastrukturg w ramach rewitalizacii — skumulowanie
Centrum Turystyczno-Sportoweqo ,Aqua Zdréj" z gtéwna ulicg dzielnicy Bialy Kamien ul. Andersa”

W odpowiedzi na pismo z dnia 4.05.2020 r., Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 1 oraz
ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U.2019.1843 ze zm.) wyjasnia, co
nastepuje:

Pytanie 1.

Czy zamawiajgcy przewiduje catosciowe zamkniecie ul. Ratuszowej na przebudowywanym odcinku na czas
prowadzenia robét?

odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ catkowitego zamknigcia przebudowywanego fragmentu ul. Ratuszowe;
pod warunkiem utrzymania przez caly okres realizacji rob6t dojazdu na parking centrum Turystyczno-
Sportowego ,Aqua Zdro]" przez istniejgca brame wjazdowg od strony ul. Ratuszowej, oraz obstugi
mieszkancow ul. Ratuszowe;j.

Pytanie 2.

Czy zamawiajgcy dopuszcza ustanowienie tymczasowego dojazdu do Centrum Turystyczno-Sportowego
"Aqua Zdréj"od ulicy Mariana Szei?

odpowiedz

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zorganizowanie tymczasowego dojazdu przez ul. Mariana Szei.

Pytanie 3.

Prosimy o sprecyzowanie dotyczace obrzezy. Na tukach majg by¢ stosowane obrzeza granitowe czy na
odcinkach prostych nalezy stosowaé obrzeza granitowe?

odpowiedz

Zwrot "obrzeze granitowe" w opisie dokumentacji projektowej znalazt si¢ omytkowo. Nalezy stosowac obrzeza
betonowe. Zamawiajgcym dokonat zmiany SIWZ.

Pytanie 4.

Czy w zakresie obowigzkéw wykonawcy jest ustanowienie nadzoru archeologicznego? Z decyzji
Dolno$laskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu nie wynika to jednoznacznie.
odpowiedz

Nie jest konieczne ustanowienie nadzoru archeologicznego. W przypadku ujawnienia, w trakcie realizacji
robot, nowych okolicznosci w zakresie ochrony konserwatorskiej wykonawca jest zobowigzany zawiadomic
organ wydajacy nw. decyzje.

Powyzsze informacje jednoznacznie sformulowane sg w treéci decyzji Dolinoslaskiego Wojewédzkiego
Konserwatora Zabytkéw we Wroctawiu.

Pytanie 5.

Czy zamawiajacy dopuszcza zatozenie trawnikéw poprzez wysiew nasion trawy?
odpowiedz

Zamawiajgcy nie dopuszcza wykonania trawnikoéw poprzez wysiew nasion traw.

1|Strona



Zarzgd Drog Komunikacji i Utrzymania Miasta w Watbrzychu

Pytanie 6.

Czy w przypadku ewentualnego wydtuzenia prowadzonych prac poprzez firmy zewnetrzne (TAURON, PSG,
WPWIK) zamawiajgcy przewiduje przesuniecie terminu wykonania robét?

odpowiedz

W przypadku udokumentowanych przypadkéw opéznienia prac przez wykonawcow zewnetrznych, majacych
bezposredni wplyw na termin realizacji przedmiotu zamoéwienia zamawiajgcy dopuszcza mozliwosé zmiany
terminu na zasadach okreslonych w § 20 wzoru umowy.

W odpowiedzi na pismo z dnia 30.04.2020 r., Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 1 oraz
ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.2019.1843 ze zm.) wyjasnia, co
nastepuje:

Pytanie 1.

W zwigzku z trescig Rozdziatu V.9.2 ust 8 SIWZ, Wykonawca wnosi 0 uzasadnienie i wskazanie przyczyny
wprowadzenia zakazu potrgcania jakichkolwiek roszczer z Wynagrodzenia Podwykonawcy. Wskazujemy, iz
Zamawiajgcy wprowadza daleko idgcg nieréwnosé stron, tj. stawia w korzystniejszej sytuacji Podwykonawce
w zakresie zamoéwienia publicznego niz Wykonawce, ktérego wynagrodzenie moze zosta¢ pomniejszone
przez Zamawiajgcego. Wskazujemy, iz takie zapisy prowadzg do niemoznosci wyegzekwowania przez
Wykonawce od Podwykonawcow zachowan zgodnych z zasadami BHP, albowiem Wykonawca nie moze
potraci¢ kar za zachowania zagrazajace zyciu i zdrowiu na budowie. Wnosimy o udzielenie odpowiedzi, czy
Zmawiajgcy wprowadzajac przedmiotowy zakaz zapoznat sie z biezgcym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
w tym z orzeczeniem z dnia 09.11.2018 r. o sygn. V CSK 501/17 (w zakresie mozliwosci potracenia kaucji
gwarancyjnej), a jezeli nie to dlaczego? Jednoczes$nie wskazujemy, ze odpowiedzialnos¢ Zamawiajgcego
o ktéorym mowa w art. 143c pzp odnosi sie wylacznie do wynagrodzenia wymagalnego, tj. czyli takiego, ktore
jest nalezne w Swietle postanowien umowy o podwykonawstwo i ktorego termin zaptaty juz nadszedt (vide:
Komentarz do ustawy pzp - Dzierzanowski Wiodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Matgorzata,
Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, wyd. VII), wobec czego potrgcenie dokonane zgodnie z trescig
umowy o podwykonawstwo nie rodzi wspotodpowiedzialnosci Zamawiajacego.

Whnosimy o wskazanie podmiotu wspétfinansujacego dla niniejszego zamédwienia publicznego oraz wskazanie
czy Zmawiajgcy posiada stanowisko podmiotu wspétfinansujgcego w ktérym podmiot taki nakazuje/sugeruje
wprowadzenie zakazu potrgcania jakichkolwiek wierzytelnosci z wynagrodzenia Podwykonawcow.
Jezeli takie stanowisko istnieje wnosimy o przekazanie.

Odpowiedz

Art. 143 c ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych wyznacza minimalny zakres ochrony, jaki zamawiajgcy
zapewnia podwykonawcom. Z powyzszego nie mozna jednak wywodzi¢ zakazu wprowadzenia postanowienia
umownego, ktére zwiekszatoby te ochrone, o tresci takiej jak wskazano w SIWZ. Kwestionowane
postanowienie stuzy ochronie wynagrodzenia podwykonawcow. Zamawiajacy konstruujac kwestionowany
zapis dostrzegt, ze konieczno$¢ rozstrzygania zasadnosci potracen czy skutecznosci prawa wstrzymania sie
z zaptata wynagrodzenia na rzecz podwykonawcy, mogioby uniemozliwi¢ lub znacznie utrudnié
zamawiajgcemu realizacje bezposrednich platnosci na rzecz podwykonawcow.

Kwestionowany zakaz potracen nie narusza przepisu art. 498 § 1 k.c. , ktéry stanowi, ze gdy dwie osoby sg
wzgledem siebie jednoczesnie dtuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swojg wierzytelnosc
z wierzytelnoscig drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sg pienigdze lub rzeczy tej samej
jakosci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnosci sa wymagalne i mogg by¢ dochodzone przed
sgdem lub innym organem paristwowym. Przepis art. 498 § 1 k.c. nie ma charakteru ius cogentis i wylaczenie
mozliwo$ci potracen z wynagrodzeniem naleznym podwykonawcy nie godzi zatem w ten przepis. ( wyrok KIO
1477/16).

Zamawiajgcy informuje, ze podmiotem finansujgcym jest Gmina Watbrzych — Zarzad Drdg, Komunikacji
i Utrzymania Miasta w Watbrzychu. Zamawiajacy nie zmienia zapisu rozdziatu V.9.2.8. SIWZ - IDW,
albowiem zapis ten ma na celu ochrone interesu finanséw publicznych przed mozliwymi w przysziosci
sytuacjami, ktére mogg skutkowac natozeniem na Zamawiajgcego obowigzku zwrotu na rzecz podwykonawcy
kwoty, ktdéra zostata potracona np. tytutem zabezpieczenia. Zapis ten ma istotne znaczenie dla
zabezpieczenia intereséw Gminy Watbrzych w przypadkach kontraktéw trwajacych kilka lat (m.in. z uwagi na
okres udzielonej gwarancji), gdzie kwoty zabezpieczenia zwracane sg podwykonawcom w okresie gwarancii,
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po zakonczeniu wykonania robét. Wykonawca ma mozliwos¢ skonstruowania zapisu umowy w taki sposob,
aby wptlata zabezpieczenia nie byta dokonywana przez potracenie wynagrodzenia podwykonawcy.

Pytanie 2.

W zwigzku z § 7 ust. 2 wzoru umowy Zamawiajacy wskazal, iz obowigzki Wykonawcy sg zbiorem otwartym
i moga ulegaé rozszerzeniu, o czym S$wiadczy uzycie zwrotu ,w szczegolnosci’. Zakres obowigzkéw
Wykonawcy winien byé okreslony w sposob kiarowny, albowiem stanowi on podstawg wyceny oferty jakg
Wykonawca przedktada Zamawiajagcemu. W przypadku pozostawienia obowigzkéw Wykonawcy jako zbioru
otwartego, kazdy z Wykonawcow wyceni wediug wiasnego- swobodnego uznania co doprowadzi do
nieporéwnywalnosci ofert. Jednoczesnie pragniemy wskaza¢, ze majgc na wzglgdzie art. 29 pzp, opis
przedmiotu zaméwienia, a tym samym wymagan kierowanych przez Zmawiajgcego w stosunku do
Wykonawcy winien byé jasny i klarowny. Wnosimy o usunigcie zwrotu ,w szczegdlnosci: i ewentualne
rozwiniecie zakresu obowigzkéw Wykonawcy.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapiséw umowy. W powotanym paragrafie okreslone sg obowigzki Wykonawcy,
z uwzglednieniem faktu, ze roboty budowlane majg by¢ wykonane zgodnie z Prawem budowlanym i zasadami
sztuki budowlanej.

Pytanie 3.

W zwigzku z treécig § 8 ust. 2 wzoru umowy, wnosimy o wyjasnienie czy wediug Zamawiajgcego
przedktadany przez Wykonawce wykaz wykazu oséb, skierowanych przez wykonawcg do realizacji
zamowienia publicznego o ktérym mowa w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 26.07.2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentdéw jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego, w $wietle Ustawy prawo zamdwien publicznych stanowi element oferty Wykonawcy
ktore jest dla niego wigzacy i nie podlega zmianie? Jezeli odpowiedz jest twierdzgca wnosimy o wskazanie
czy dokument o ktérym mowa powyzej podlega uzupetnieniu/modyfikacji na wezwanie Zamawiajgcego?

Odpowiedz

W rozdziale V.2.3.2. SIWZ Zamawiajgcy okreslit warunki udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowej dot. personelu Wykonawcy.

Zgodnie z rozdziatem V.6.7.2) SIWZ

Zamawiajacy przed udzieleniem zamowienia, wezwie Wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona,
do zlozenia w wyznaczonym, nie krétszym niz 5 dni, terminie aktualnych na dzien ziozenia nastepujacych
o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 Ustawy: wykazu
os6b, skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamoéwienia publicznego, w szczegolnosci
odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztalcenia niezbednych
do wykonania zaméwienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg
o podstawie do dysponowania tymi osobami.

Wykaz personelu moze podlega¢ uzupeinieniu na zasadach okreslonych w art. 26 ust. 3 ustawy — Prawo
zamowien publicznych z uwzglednieniem przepiséw dot. wykluczenia Wykonawcy.

W umowie Zamawiajgcy dopuscit mozliwo$¢ zmiany zgtoszonego personelu (§ 8 ust. 2 zdanie drugie i § 20
ust. 1 pkt 8 wzoru umowy).

Pytanie 4.

W zwigzku z trescig § 12 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy wnosimy o wskazanie czy Zamawiajgcy zamierza
karaé Wykonawce za przekroczenie terminébw umownych z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.
Whnosimy o udzielnie odpowiedzi na zadane pytanie pryz uwzglednieniu wyroku SN z dnia z dnia 16.01.2013
r. sygn. akt Il CSK 331/12.

Odpowiedz

Art. 473§ 1 k.c. umozliwia stronom rozszerzenie odpowiedzialnosci kontraktowej dtuznika w drodze umowy.
To w oparciu o ten przepis zamawiajgcy wprowadzit do umowy kary umowne z tytutu opdznienia , a nie
zwioki. Wynikajaca z kodeksu cywilnego ogoélna reguta odpowiedzialnosci na zasadzie winy moze by¢ wola
stron rozszerzona , przez objecie obowigzkiem naprawy szkody ( zaptaty kary umownej) réwniez okolicznosci
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przez wykonawce niezawinionych. W przypadku umoéw zawieranych w trybie ustawy Pzp nalezy mieé¢ na
uwadze ich specyfike, polegajaca na tym, ze zamawiajacy wyposazony jest w uprawnienia do ksztattowania
tresci umowy, co samo w sobie nie stanowi 0 naduzyciu zasady swobody umoéw i naruszenia zasad
wspoizycia spotecznego. Zamawiajacy jest natomiast obowigzany okresli¢ postanowienia umowy w sprawie
zamowienia publicznego tak, aby cel zamowienia publicznego, tj. zaspokojenie okreslonych potrzeb
publicznych zostat osiggniety. O ile zasada swobody uméw wymaga zgody obu stron, o tyle na gruncie
zamowien publicznych - to zamawiajacy okresla zasady, na ktoérych umowe chce zawrze¢, zgodnie z jego
potrzebami i wymaganiami zwigzanymi z celem zamdwienia, ktére zabezpieczajg jego interes w wykonaniu
zamoéwienia. Zamawiajacy dziata w interesie publicznym i ryzyko niepowodzenia zamierzonego w danym
postepowaniu celu prowadzié moze do niezaspokojenia uzasadnionych potrzeb szerszej zbiorowosci. ( wyrok
KIO 484/18 z dnia 6 kwietnia 2018r. ). Na marginesie wskazaé nalezy, ze Zamawiajgcy w tresci umowy
przewidziat mozliwo$¢ ustalenia nowego terminu zakonczenia umowy, jesli wystapig przyczyny niezalezne od
Wykonawcy z powodu ktérych nie bedzie mozliwe zakoriczenie umowy w podstawowym terminie.

sporzadzili

Krzysztof Gromadzki

- cztonek komisji przetargowe;j
Agnieszka Plesner

— sekretarz komisji przetargowej
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